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Antes de HR 2826
Que gobernó las fechas de elecciones municipales?



Población de menos de 175,00

Población de más de 175,00



Ciudades y Pueblos del Condado

Maricopa 



Elecciones de Otoño Pares:
▪ Avondale

▪ Chandler

▪ El Mirage

▪ Glendale

▪ Gilbert

▪ Mesa

▪ Peoria

▪ Scottsdale

▪ Wickenburg

▪ Youngtown



Elecciones de Otoño Impares o
Elecciones de Primavera Pares:

▪ Apache Junction

▪ Buckeye

▪ Carefree

▪ Cave Creek

▪ Fountain Hills

▪ Gila Bend

▪ Goodyear*

▪ Guadalupe

▪ Litchfield Park

▪ Paradise Valley

▪ Phoenix*

▪ Queen Creek

▪ Surprise

▪ Tempe*

▪ Tolleson

Estos son los municipios que se verían afectados

por el HR 2826 porque cambiaría cuando se están

llevando a cabo sus elecciones:

*fletado



Revisión de la Ley



“y sólo en los años pares”



Elecciones sin candidatos aún en cuatro
fechas estándar de un año determinado:



Discusión Previa

▪ El año pasado, cuando el proyecto de ley estaba pasando
por la Legislatura del Estado, discutimos el lenguaje del 
proyecto de ley y especulamos sobre los impactos
potenciales.

▪ Recuerde que inicialmente el proyecto de ley iva a incluir
todas las proposiciones/referendos/preguntas así como los 
candidatos.

▪ Esto fue modificado más tarde a sólo candidatos como el 
requisito.
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Preocupaciones:
• Longitud de la Boleta:

– Acceso del Votante y uso

– Tema de votante “roll-off” 

– Impacto del votante militar?

• Control de calidad:

– Estilos de boleta y asegurar que los 
votantes obtengan todas las páginas
correctas de una boleta de múltiples
páginas

Preocupaciones
sobre el 

impacto en el 
tamaño de la 

boleta
dominaron la 
conversación



Acceso del Votante y Uso
• Una boleta larga causará problemas de 

votación para un gran número de votantes
por una variedad de razones.
– Votantes con destreza limitada
– Votantes con trastornos de déficit de atención
– Votantes con baja visión (tamaño de letra y 

espaciado serán problemas)
– Votantes utilizando la función de audio en los 

DREs
– Votantes de minoría de Lenguaje y bajo nivel de 

alfabetización

Estos tipos de 
problemas se 
vieron el año

pasado en 
otro estado
que había

cambiado los 
estatutos de 

longitud de la 
boleta…



Florida 2012: Largas Enmiendas Constitucionales
Parece que las boletas largas son un problema… 



Para comparación:

Es importante tener en cuenta que

no todos los estados tienen

proposiciones y/o referendos en 

sus boletas. 

Algunos estados tienen elecciones

estatales y federales durante el 

otoño de los años pares, locales y 

municipales en el otoño de los 

años impares.



Tamaño de la Boleta

▪ El tamaño de la boleta y su impacto consiguiente en las
acciones del votante ha sido un tema polémico desde
hace casi cien años.

▪ El Ex Presidente Woodrow Wilson abogó por la 
organización “Boleta Corta”, de hecho fue el Presidente
de esa organización antes de convertirse en Presidente
de los Estados Unidos –mientras era el Presidente de la 
Universidad Princeton. 





Usabilidad de la Boleta

▪ La Fundación John D. y Catherine T. MacArthur y la 
Comisión de Asistencia Electoral han contraído con el 
grupo Diseño Cívico para producir algunas guías del 
campo de usabilidad incluyendo diseños efectivos de 
boleta.

▪ Las guías están disponibles en línea en 
www.civicdesigning.org

http://www.civicdesigning.org/


Usabilidad
de la Boleta

▪ Hay parámetros de 
usabilidad sugeridos que
pueden ayudar a los 
votantes cuando hay 
boletas largas para 
navegar.

▪ Una mejora comprobada
es tener el aviso de voltear
la boleta en la columna
final:



Análisis

▪ El año pasado vimos al votante roll-off/fatiga como un 
posible problema.

▪ Además de examinar cómo afecta a todos los votantes,  
utilizamos esa norma para determinar si boletas largas
parecen afectar desproporcionadamente a votantes de 
minorías linguísticas en recintos de alto apellido hispano y 
recintos Nativo Americanos.

▪ He incluído est análisis aquí en su totalidad:



# de Proposiciones en la Boleta

• 2004: 10

• 2006: 19

• 2008: 8

• 2010: 10

• Para comparar, cada año tiene la carrera del billete superior  y 
luego cada proposición en el orden en que se produjo al final 
de la boleta.



Resumen de Voto de Menos
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Resumen de Voto de Menos 2004 
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2004, lejos, tuvo
el mayor % de 

votos de menos



Resumen de Votos de Menos/Más 2004 
Recintos Nativo Americanos
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Lista Completa Sin Hickiwan

Resumen de Votos de Menos/Más 2004 
Recintos Nativo Americanos
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Lista Completa Sin Guadalupe

Resumen de Votos de Menos/Más 2004:
Muestra de Recinto de Apellido Hispano



Resumen de Votos de Menos 2006 
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Resumen de Votos de Menos 2006:
Recintos Nativo Americanos
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Resumen de Votos de Menos 2006:
Recintos Nativo Americanos

Lista Completa Sin Hickiwan
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Resumen de Votos de Menos 2006:
Muestra de Recinto de Apellido Hispano

Lista Completa Sin Guadalupe



Resumen de Votos de Menos 2008
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Resumen de Votos de Menos 2008:
Recintos Nativo Americanos
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Resumen de Votos de Menos 2008:
Muestra de Recinto de Apellido Hispano
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Resumen de Votos de Menos 2010 
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Resumen de Votos de Menos 2010:
Recintos Nativo Americanos

Lista Completa Sin Hickiwan



0

2

4

6

8

10

12

14

16

18

20

Top
Tkt

1st 2nd 3rd 4th 5th 6th 7th 8th 9th 10th

Total Under

Ave Hisp

Burgess

El Mirage

Guadalupe

Tolleson

Resumen de Votos de Menos 2010:
Muestra de Recinto de Apellido Hispano

%



Resumen de Votos de Menos 2010:
Muestra de Recinto de Apellido Hispano
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Impacto en 
Votantes Militares y en el Extranjero?

• Esta legislación podría
tener impactos
adicionales en votantes
UOCAVA.

• Aunque la ley MOVE 
requiere que las boletas
sean enviadas 45 días
antes (en lugar de 26), si
la longitud es doble o  
triple, los votantes
tendrán tiemepo
suficiente?



Consolidación vs. 
Elecciones
Alineadas
Cuál es la diferencia?



Elecciones Alineadas vs. Consolidadas

Elección Alineada Elección Consolidada

Fechas

alineadas

tienen más de 

una elección

que se lleva a 

cabo



Elecciones Alineadas vs. Consolidadas
Boleta de Elección
Alineada

Boleta de Elección Consolidada

Una boleta

consolidada

tiene todas las

carreras de 

jurisdicciones y 

distritos y 

preguntas en 

una sola boleta. 

La alineada

tiene solo una, 

pero es votada

en el mismo Día

de Elección



Elecciones Alineadas vs. Consolidadas
Lugar(es) de Votación Elección Municipal Alineada):   Mismo día, pero los votantes
potencialmente van a 2 Lugares de Votación

Verde era el PP 

del recinto

Centros de 

Votación

Ciudad de 

Phoenix



Elecciones Alineadas vs. Consolidadas

Lugar(es) de Votación Elección Municipal Consolidada: Mismo día, mismo lugar, una junta, un sólo recinto:

Otoño de año par



Consolidación

También hablamos de consolidación de recintos, no sólo fechas.



Consolidación

Esto significa que los votantes que habian votando previamente
en  elecciones de primavera o las que se llevan a cabo en el 
otoño de años electorales impares ya no tendrán lugares de 
otación consolidados.

Debido a que las elecciones de candidato se llevarán a cabo al 
mismo tiempo que las elecciones estatales y federales habrá un 
lugar de votación asignado para cada recinto de votación.



Litigación



En las noticias

▪ El mundo electoral estaba observando lo que
estaba pasando en Arizona con la legislación
de consolidación.



Tucson y
Phoenix

▪ En el caso de la Ciudad de Tucson 
vs. El Estado de Arizona, ambos 
Tucson y Phoenix argumentaron
que están facultados por sus
disposiciones de la regla de origen
para determinar la manera y los 
medios por los que sus
funcionarios son elegidos.

▪ Presentaron una demanda
solicitando una orden judicial 
permanente contra el requisito.



▪ La Corte otorgó a las ciudades la medida cautelar para que
no estén obligados a celebrar sus elecciones en el otoño de 
los años pares.

▪ Otras ciudades de  reglas de origen tendrían que buscar la 
aprobación de la corte, o una sentencia declarativa, que se 
conceda estatuto similar.



Sentencia
Declarativa

▪ El litigio se refiere
especificamente a Tucson y 
Phoenix, pero otras ciudades
fletadas pueden tener la 
capacidad de ver alivio
similar en una sentencia
declaratoria por el tribunal.



Implementación
El diablo está en los detalles…



Términos

▪ Para ciudades y pueblos de Estado no domésticos tendrán que
celebrar sus elecciones ahora en los años pares.

▪ Aquellas personas que están actualmente en cargos sin embargo 
fueron elegidos para términos que expirarán antes de la próxima
elección dejando puestos vacantes.

▪ En la mayoría de los casos esos municipios han optado por ampliar el 
plazo en lugar de truncarlo o dejarlo vacante.



Partidista vs. No partidista

▪ También hay problemas para los municipios que celebran
elecciones no partidistas pero ahora se acoplan con la 
primaria partidista de Agosto.

▪ Los votantes siempre pueden seleccionar la boleta
municipal no partidista solamente, sin seleccionar una
boleta de partido preferido y esto continuará.

▪ Pero que pasa con las jurisdicciones que quieren hacer una
elección sólo por correo?  Qué pasa con los votantes PEVL?



Elecciones Sólo Por Correo

▪ Ciudades y Pueblos todavía pueden hacer elecciones sólo por correo.

▪ MCED está trabajando un correo para votantes no afiliados/no 
declarados como un recordatorio de que necesitan seleccionar una
boleta, se enviará por correo aproximadamente 90 días antes de la 
elección.

▪ Los votantes que no respondan recibirán otro correo 33 días antes de 
la elección como un recordatorio a seleccionar su tipo de boleta.

▪ A los votantes que no respondan no se les enviará una boleta por
correo.



Votantes PEVL en Elecciones Estándar

▪ Los votantes que están en PEVL recibirán el aviso de 90 días, votantes
no declarados/no afiliados podrán seleccionar el tipo se boleta que
desean.

▪ Los votantes que no hagan una selección no se les enviará una boleta
por correo.

▪ Los votantes pueden ir a las urnas sin embargo y votar el Día de  
Elección.



Preguntas?


